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2 ZUSAMMENFASSUNG

Die March-Thaya-Auen sind ein Refugium fir zahlreiche seltene und gefahrdete Arten, und als
Auenlandschaft daher national und international von Bedeutung. Das Gebiet ist in mehrfacher
Hinsicht unter Schutz gestellt: als Europaschutzgebiet March-Thaya-Auen, als
Landschaftsschutzgebiet, als Ramsar-Gebiet, und auf Teilflachen als Naturschutzgebiet und
Naturdenkmal.

Allerdings wurde die March im Laufe des 20. Jahrhunderts weitgehend reguliert, mit
weitreichenden, negativen Folgen fir das Okosystem. Der Flusslauf wurde begradigt, Maander
und Nebengewasser wurden abgeschnitten, und 70 Prozent der Uferlange wurde mit
Wasserbausteinen fixiert. Die Grenzstrecke wurde durch die Regulierung um 11 km auf 69 km
gekurzt. Dadurch flieBt das Wasser schneller und hat die Schleppkraft zugenommen, und hat
sich die March im Schnitt um mehr als 1 m eingetieft. Die flr einen natlrlichen Tieflandfluss
typischen, stetigen Anderungen im Hauptgerinne, die Neubildung und Verlandung von
Nebengewassern, das Entstehen und Verschwinden von Kiesbanken und von steilen Prall- und
seichten Gleitufern — Prozesse die fir viele Arten lebenswichtig sind — treten kaum noch auf. Die
Sedimentation an den Ufern und in den Nebengewassern hat dafiir stark zugenommen, was zu
einer Entkoppelung von Fluss und Au, und einer Abnahme der regelmaBigen Flutungen der Auen
fihrt. Damit ist die Dynamik, die fiir den Erhalt einer natirlichen Fluss- und Auen-Landschaft
notwendig ist, nicht mehr mdglich. Der Klimawandel verstéarkt diese Probleme zusehends. Folge
ist ein stetiger Rlckgang bei zahlreichen Arten, die von Wasser und von Uberschwemmungen
abhangig sind, etwa Wasserviégel oder Amphibien.

Ziel dieser Studie ist daher, MaBnahmen zur Wiederherstellung der Unteren March als Naturfluss
vorzuschlagen. Anhand verschiedener Kriterien werden die MaBnahmen priorisiert: positive
6kologische Wirkung, positive flussmorphologische Wirkung, Beitrag zur Umsetzung relevanter
EU-Richtlinien und -Strategien, Grundverfligbarkeit, und Zusammenhang und Erreichbarkeit der
Flachen. Grundlage fir die MaBnahmenvorschlage sind bestehende Studien zum
Renaturierungspotential von verschiedenen Flussabschnitten.

€e RIOCOM Seite 2
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Das Ergebnis ist ein Vorschlag fir eine Gliederung in zwei Umsetzungsphasen: ein erster,
nérdlicher Abschnitt, von Zwerndorf bis Marchegg, und ein zweiter, stdlicher Abschnitt, von
Marchegg bis zur Miindung. Insgesamt sollen auf ésterreichischer Seite 15,5 km Uferbefestigung
weggenommen werden, und ein Seitenarm und ein M&aander voll angebunden werden.
Kombiniert mit den bereits geplanten slowakischen MaBnahmen werden so auf einer Lange von
27 km die Voraussetzungen fir die Entstehung eines natirlichen Flusslaufes wiederhergestellt.

Erwartet wird, dass durch die Umsetzung der MaBBnahmen relativ rasch wieder natlrliche Prall-
und Gleitufer entstehen, und etwa Uferschwalben oder Eisvdgel wieder Nistméglichkeiten finden.
Das Flussbett wird sich durch die Ufererosion aufweiten, und Kiesbanke werden entstehen. Das
bietet seltenen Arten, wie etwa Flussuferlaufer oder Flussregenpfeifer oder kieslaichenden
Fischen geeignete Habitate. Das Niveau des Flussbettes wird durch die Ufererosion
voraussichtlich leicht angehoben, wodurch auch der Wasserspiegel und der Grundwasserstand
steigen, und die Auen wieder 6fter geflutet werden. Davon profitiert das gesamte Auendkosystem.
Da die March relativ wenig Erosionskraft hat, wird die Neubildung von gréBeren
Gewasserstrukturen wie Maandern und Seitenarmen voraussichtlich eher langsam verlaufen.
Aber im Laufe der Zeit kbénnen sich wieder jene Strukturen bilden, die die Marchauen einst zu
einem der bedeutendsten Auendkosysteme Zentraleuropas gemacht haben.

Die Umsetzung der vorgeschlagenen MaBnahmen dient der Umsetzung verschiedener
europdischen Richtlinien und Strategien, vor allem die EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), die
EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL), die EU-Vogelschutzrichtlinie (VS-RL), die EU-
Hochwasserrichtlinie, die EU-Biodiversitatsstrategie und die Ramsarkonvention.

g’.;,

P, =

Vision fiir die March: die Mulde in Sachsen (Deutschland)
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3 EINLEITUNG
3.1 Projektgebi
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Abbildung 1: Projektgebiet, March von Zwerndorf (FKM 29,5) bis zur Mindung in die Donau (FKM 0,0)

Gegenstand der Studie ist die Untere March von der Mindung (Flusskilometer 0,0) bis Zwerndorf
bzw. der nérdlichen Grenze des Slowakischen Naturschutzgebietes Horny les (Flusskilometer
29,5).

3.2 Hintergrund

Die March-Thaya-Auen sind ein in Osterreich einzigartiger Naturraum, der einer Vielzahl von
geféhrdeten Arten Lebensraum bietet. Aus diesem Grund ist das Gebiet in mehrfacher Hinsicht
unter Schutz gestellt, und zwar als Europaschutzgebiet March-Thaya-Auen, als
Landschaftsschutz- und RAMSAR-Gebiet', sowie auf Teilflichen als Naturschutzgebiet und
Naturdenkmal. Der internationalen Bedeutung der March-Thaya-Auen wurde bereits 1982 mit der

! Die Ramsar-Konvention ist das ,Ubereinkommen (iber Feuchtgebiete, insbesondere als Lebensraum fiir Wasser- und

Watvégel von internationaler Bedeutung®.

€e RIOCOM Seite 4
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Unterzeichnung der RAMSAR-Konvention Rechnung getragen. Die March ist der groBte
Tieflandfluss Osterreichs und damit flr die heimische Flora und Fauna einzigartig.

Ihren Status als Rickzugsraum fir sensible Tier- und Pflanzenarten konnte die March unter
anderem deshalb behalten, weil sie Grenzfluss zur Slowakei ist und das Gebiet wahrend der
Jahrzehnte des Eisernen Vorhanges wenig intensiv genutzt wurde. Heute bedeutet die Lage als
Grenzfluss vor allem, dass die Erhaltung und Entwicklung der March in Abstimmung mit dem
Nachbarstaat Slowakei erfolgt.

Dem Fortbestehen dieses Naturjuwels steht jedoch als Hindernis im Wege, dass der March ihr
wichtigstes Merkmal genommen worden ist: die Mdglichkeit flr groBzligige dynamische
Umlagerungsprozesse. Die Regulierung der March wurde groBteils in der ersten Hélfte des 20.
Jahrhunderts umgesetzt. Der Flusslauf wurde begradigt und die Ufer wurden fast durchgehend
mit Wasserbausteinen gesichert. |hr reguliertes Flussbett ist daher tber weite Strecken schon
seit einem guten halben Jahrhundert in seiner Lage fixiert.

Damit sind die dynamischen Prozesse, die fir das Weiterbestehen der vielfaltigen Lebensraume
maandrierender Tieflandflisse und ihrer Auen notwendig sind, nicht mehr mdéglich. Vor allem die
fir viele Arten wichtigen flussmorphologischen Umlagerungen treten nicht mehr auf und die
regelmaBigen Flutungen der Aulebensrdume haben deutlich abgenommen.

Auch die Sedimentationsprozesse an den Ufern und in den letzten noch bestehenden
Ausstanden sowie die damit verbundene Entkoppelung von Fluss und Au sind durch die
Regulierung weit fortgeschritten.

Ziel der gegenstandlichen Studie ist es, die fir die Wiederherstellung der Unteren March als
Naturfluss notwendigen Renaturierungsvorhaben in Osterreich zu priorisieren und diese
gemeinsam mit den in der Slowakei bereits geplanten Vorhaben in einen grenziberschreitenden
Umsetzungsplan darzustellen. Dabei stitzt sich diese Arbeit auf das bereits 2007 erarbeitete
Bilaterale Gesamtprojekt March (BGM I, bilateral general project Morava). Mit BGM Il wurde im
Rahmen eines Interreg-Projektes (INTERREG [lIA Austria — Slovak Republic) ein
MaBnahmenplan zur Erreichung der Schutzziele der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) und von
Natura 2000 unter Bertcksichtigung der legitimen Nutzungsanspriiche am Gewasser erstellt.

Die Osterreichisch-Slowakische Grenzstrecke der March umfasst 69 Flusskilometer (Fkm). Im
gegenstandlichen Konzept wurden die rund 29,5 Fkm von Zwerndorf bis zur Mldndung in die
Donau betrachtet. Im flussaufwartigen Abschnitt der Grenzstrecke laufen derzeit slowakische
BemUhungen, den MaBnahmenplan von BGM Il, der fir den Abschnitt Fkm 69 bis Fkm 53 auch
in einem Folgeprojekt? von BGM Il bereits weiter konkretisiert wurde, voran zu treiben.

2 Bilaterales ETZ Projekt ,MoRe — Revitalisierung der March: MaBnahmendetailplan entsprechend EU Wasser- und
Naturschutz-Richtlinien, 2013

Seite 5
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4 REGULIERUNGSGESCHICHTE UND AUSWIRKUNGEN

Die Ziele der Regulierung waren die Verbesserung der Landbewirtschaftung, die Reduktion von
Uberflutungen und die Verbesserung der Schifffahrtsverhaltnisse. Nach 1918 war ein
wesentliches Ziel auch die Grenzfestlegung zwischen der Tschechoslowakei und Osterreich.

Um diese Ziele zu erreichen wurde die March in 3 Hauptphasen des Baugeschehens? reguliert.

e In der 1. Phase von 1911 bis 1918 wurde unter anderem das Mundungsleitwerk von
March km 0 bis March km 4,7 hergestellt.

= In der 2. Phase von 1919 bis 1934 wurden auf der Osterreichischen Seite bis 1925
Holzbauten zum Uferschutz eingebaut (zum Beispiel im Abschnitt ,Lange Luss®) und
Teilaushibe von Durchstichen durchgefihrt.

= Mit Begriindung der ,Gemeinsamen Technischen Kommission“ im Jahr 1931 bekam die
Marchregulierung eine neue bilaterale administrative Basis und damit wurde in der 3.
Phase von 1935 bis 1967 mit dem sogenannten ,Generellen Projekt fir die Regulierung
der March-Grenzstrecke 1935 der GrofBteil der Regulierungsarbeiten durchgefihrt.

Im Rahmen dieser Regulierungsarbeiten wurden in der March-Grenzstrecke (Grenze Osterreich-
Tschechoslowakei) 17 Durchstiche errichtet und damit ebenso viele Maander abgetrennt.
Dadurch wurde die March in der Grenzstrecke um 11 Kilometer auf 69 Flusskilometer reduziert,
was einer Verklrzung der Flusslange von fast 9% entspricht. In Abbildung 2 ist das beispielhaft
fir den Flussabschnitt mit den Durchstichen XVI und XVla (Flusskilometer 63 bis 65) dargestellt.

VG b
ol

Source:

BEV 1942, 1969, 2002.
Digital reproduction:
riocom, A. Schwingshandl

Abbildung 2: Laufverkirzung durch die Regulierung

3 BENZ, G.: Regulierung der Osterreichischen March-Thaya-Grenzstrecke, Bautypenkarten sowie Beschreibung des

Regulierungsbestandes
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Eroffnung des Oberen Kernes
des Durchstich V.

Quelle:

Archiv der ehemalg. Marchbauleitung des
Bundesstrombauamtes im
Bundesministerium fiir Verkehr, Innovation
und Technologie, Abteilung IV/W3.
Digitale Reproduktion:

DI Gerald Benz

Photografische Bearbeitung:

Mag. Elisabeth Beer

Abbildung 3: Regulierungsarbeiten

GemaB dem bilateral vereinbarten Regulierungsprojekt wurde auch in den Flussabschnitten
zwischen den Durchstichstrecken ein einheitliches Bordprofil hergestellt. Dieses war in seiner
Breite, Profiltiefe, Mittel- und Niederwasserspiegellage festgelegt. Das ,ideelle Normalprofil*
(Regelprofil) wurde mit einer Tiefe des Bordwasserbettes von 4 m und einer Béschungsneigung
von 1:3 entwickelt. Die Sohlbreite legte man fir den Bereich Theben bis Hochstatten (Anm.:
Mindung bis Vysoka) mit 60 m, fir den Bereich Zwerndorf bis Thayamiindung mit 55 m fest;
dazwischen war eine 5 km lange Ubergangsstrecke vorgesehen*.

Die Anwendung des Regelprofiles erforderte es in zahlreichen Abschnitten einen Borddamm zu
errichten, der hoher ist als der an das Flussufer angrenzende Aubereich. Er bildet folglich eine
Barriere flr die Ausuferung. So wurden etwa 70% der Ufer mit Uferbauwerken stabilisiert, sodass
in der March keine dynamischen Umlagerungsprozesse mehr stattfinden kénnen.

In Tabelle 1 ist die Bauchronologie fiir den Flussabschnitt KM 15 bis KM 25 dargestellt®.
Tabelle 1: Bauchronologie fiir den Flussabschnitt KM 15 bis KM 25

Bauvorhaben Staatsgebiet Bauzeit
Durchstich IlI AT 1948-1951
Zwischenstlick zwischen Durchstich Il und IV AT 1953-1955
Durchstich IV CSSR 1952-1955
Durchstich V AT 1951-1954
Zwischenstiick zwischen Durchstich V und VI AT 1956-1957
Durchstich VI CSSR 1950-1955
Zwischenstlick zwischen Durchstich VI und VI CSSR 1957-1958
Durchstich VII AT 1958-1962

4 RICKAL (1969): Die Regulierung der March- und Thayagrenzstrecke, S.62

5 BENZ, G.: Regulierung der Osterreichischen March-Thaya-Grenzstrecke, Bautypenkarten sowie Beschreibung des

Regulierungsbestandes
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In Abbildung 4°sind zwei Regelpléne aus dem ,Generellen Projekt fir die Regulierung der March-
Grenzstrecke 1935“ von verwendeten Bautypen fir die Uferstabilisierung und damit Fixierung
des Flusslaufes dargestellt.
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Abbildung 4: Uferschutzbau Bautyp Generelles Projekt 1935 / Einschnittbereiche (links) und Kolkbereiche
(rechts)

Die morphologischen Veranderungen als Folge der Regulierung sind unter anderem anhand der
Entwicklung der Flusssohlenhéhen nachzuvollziehen. Fir den Abschnitt der Marchgrenzstrecke
zwischen Fluss-Km 59 bis 16 wurde im Vergleich der Sohlaufnahme 1956/1958 mit den
Aufnahmen 2006 eine mittlere Sohleintiefung von Uber 1 Meter festgestellt’.

Die oben skizzierten morphologischen Verhéltnisse sind wesentliche Randbedingungen flr eine
veranderte Uberflutungscharakteristik: Die Abflusskapazitit der neu geschaffenen Laufabschnitte
istin der Regel héher als im unregulierten Zustand (Streckung des Laufes, steileres Gefalle, glatte
Béschungen). Die Borddamme, die Uber weite Strecken mehrerer Dezimeter bis tber einen Meter
héher liegen als das dahinter liegende Flussvorland, bilden Barrieren. Folglich ufert die March
deutlich seltener aus. Erhdhte Wassersténde zwischen Mittelwasser und dem 1-jahrlichen
Hochwasser, die friiher eine haufige hydrologische Vernetzung der March mit der Au bewirkten,
verbleiben im Bordprofil.

Aus diesen Grinden ist die March heute nicht nur kirzer, sondern weist in dem anthropogen stark
veranderten Flussprofil zu wenige Strukturen auf, die als Lebensraume fir die aquatische Fauna
geeignet sind. Das ist anhand zahlreicher Befischungen belegt, die den schlechten Zustand
hinsichtlich Fischmasse und Artenspektrum belegen. Auch das die March umgebende Ausystem
ist aufgrund der genannten Grinde bezliglich Uberflutung und Vernetzung in seiner Artenvielfalt
geféhrdet. Ein wesentliches Merkmal und wichtiger Lebensraum eines natarlichen Tieflandflusses
sind die sich immer wieder neu ausbildenden Maander, die nach ihrer nattrlichen Abtrennung zu
wertvollen Altarmen werden, wahrend der Fluss durch Laufverlagerung bereits wieder neue
Maander ausbildet. Dieser Prozess ist an der March durch die Ufersicherungen véllig
unterbunden. Die Mdglichkeit flr diese Dynamik muss wiederhergestellt werden, bevor die letzten
noch bestehenden Altarme aufgrund der natirlichen Sedimentationsprozesse verschwunden
sind.

6 BUNDESSTROMBAUAMT, Marchbauleitung (1964): Generelles Projekt fiir die Regulierung der Marchgrenzstrecke.
DOKUMENATION der auf Osterreichischem Staatsgebiet ausgefiihrten Bauvorhaben. March-Thaya-Archiv der
WasserstraBendirektion Nr. 123

7 Erstellung von wasserwirtschaftlichen Planungsgrundlagen fiir die AT-SK Marchgrenzstrecke (riocom im
Auftrag der via donau; BENZ G., SCHWINGSHANDL A., 2008, unveréffentl.)
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Abbildung 5: Inzwischen sind die Regulierungsbauwerke groBteils liberwachsen, die Steinschiittung ist in
vielen Abschnitten aber noch gut sichtbar © Copyright RIOCOM/Roither

Diese notwendige Veranderung der morphologischen Randbedingungen ist eine wesentliche und
hoch effektive StellgréBe im System der March. Dies belegen umfangreiche Analysen, die zu
ihrem 6kologischen Wirkungsgefiige durchgefihrt worden sind. Mit der weitgehenden Entfernung
der bestehenden massiven Uferverbauung wird der morphologische Zustand des Flusses
deutlich verbessert. Dartiber hinaus wird die Uberflutungsdynamik der Au wiederhergestellt und
werden wertvollste Lebensraume neu gebildet. Je groBzlgiger hierbei vorgegangen werden
kann, desto deutlicher werden sich die Wirkungen in den daran geknlpften abiotischen
Prozessen und den verbesserten dkologischen Bedingungen abbilden.
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5 RENATURIERUNGSGESCHICHTE
5.1 Der rechtliche Rahmen fir die Renaturierung der March

Mit dem Beitritt Osterreichs und der Slowakei zur Europaischen Union haben sich die Vorgaben
fir das Management des Gebietes erheblich veréandert. Die Wasserrahmenrichtlinie (WRRL), die
Richtlinie zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
(Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie, FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) verpflichten die
beiden Nachbarlander dazu, umfangreiche Renaturierungen in Angriff zu nehmen. Auch die 2021
verabschiedete EU Biodiversitatsstrategie unterstreicht die ambitionierten Ziele im Bereich Fluss-
Schutz. Die grenzlberschreitende Renaturierung der March als intaktes Flusssystem kdnnte ein
Leuchtturmprojekt fur die Erreichung des ambitionierten Ziels gesehen werden, europaweit
wieder 25.000 km an frei flieBenden Flissen herzustellen.

Tabelle 2: Vorgaben der EU- und Naturschutzrichtlinien

Durch die Renaturierungsvorhaben werden die Vorgaben der folgenden EU- und Naturschutzrichtlinien
umgesetzt

EU-Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) Herstellung des guten dkologischen Zustands

EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) | Bewahrung/Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes

EU-Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) Erhaltung der wildlebenden heimischen Vogelarten

Ramsar-Konvention Unterstitzung der Ziele im trilateralen
Ramsarschutzgebiet March-Thaya-Auen

EU-Hochwasserrichtlinie Forcierung integrativer Hochwasserschutz

EU Biodiversitatsstrategie Erholung der biologischen Vielfalt in Europa bis 2030

Das Ziel der Renaturierungsvorhaben ist es, den Fortbestand dieser wertvollen Lebensraume zu
sichern und damit auch die in Tabelle 2 zusammengefassten gesetzlichen Vorgaben
umzusetzen. Dauerhaft kann das nur durch die Wiederherstellung der entsprechenden
Gewasserdynamik erreicht werden, die fir das nachhaltige Bestehen eines maandrierenden
Tieflandflusses notwendig ist. Diese ist Voraussetzung fir den maoglichst natdrlichen
morphologischen Zustand im Projektgebiet der die vielfaltigen Lebensrdume sichert.

\ Y

Abbildung 6: Entfernung eines Leitwerkes im Rahmen des bereits umgesetzten Projektes LIFE+ Untere
March-Auen, Uferriickbau Einlaufbereich Lange Luss © Copyright RIOCOM/ Roither
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Tabelle 3: wesentliche Ziele der Renaturierungsvorhaben an der March

Wesentliche Ziele der Die Wiederherstellung des urspriinglichen Charakters des maandrierenden
Renaturierungsvorhaben | Tieflandflusses
an der March

Die Wiederherstellung der erforderlichen Freiheitsgrade zur Neubildung
und dauerhaften Sicherstellung natirlicher Ufer und Nebengewéassern
(Seitenarme und Aussténde)

Das Erreichen eines dynamischen Gleichgewichtes gemaB Okosystem-
Ansatz

Die Verbesserung der Vielfalt der natlrlichen Lebensrdume im Fluss und
in den Flussauen

Wiederherstellung der Interaktion zwischen dem Flussbett und den
Uberschwemmungsgebieten

Zur Erreichung dieser Ziele sollen die in Tabelle 4 gelisteten MaBnahmentypen zur Anwendung
kommen.

Tabelle 4: Uberblick iiber die MaBnahmentypen zur Renaturierung der March

Uferrtickbau Ruackbau und Entfernung der Uferbefestigungen

Maanderanbindung Die Vollintegration — also die volle Wiedereinbindung —
einzelner Maander an den Hauptfluss

Laterale Vernetzung Verbesserung der Anbindung an die umliegenden Auflachen
— Erhéhung der Konnektivitat

Seitenarme Wiederherstellung ehemaliger Seitenarme

Die Voraussetzungen fir die Wiederherstellung eines intakten Naturflusses an der Unteren March
sind gut. Die Hochwasserschutzddmme sind Uber lange Abschnitte relativ flussfern, sodass ein
verhédltnismaBig groBes Vorland zu Verflgung steht. Viele Flachen innerhalb der
Hochwasserschutzddmme sind im 6ffentlichen Eigentum oder im Eigentum des WWF und stehen
dem Fluss im Prinzip fOr kiOnftige dynamische Prozesse zur Verflgung - zwei
Grundvoraussetzungen, die nur mehr an wenigen Osterreichischen Flissen in dieser Form
gegeben sind.

5.2 Renaturierungsprojekte an der March

Bereits seit drei Jahrzehnten laufen Bemihungen zur Renaturierung der March und Thaya. Es
wurden Projekte auf Konzeptebene erarbeitet wie MARTHA 95, BGM und MoRe aber auch schon
einiges umgesetzt. So wurden im Projekt ,MUF“ schon 2003 erste Rulckbau- und
GestaltungsmaBnahmen realisiert. Das Projekt ,LIFE+ Untere March-Auen® zielte vor allem auf
die Wiederanbindung ehemals abgetrennter Nebenarme zwischen Fluss-KM 0 und Fluss-KM 33
ab. Im Projekt ,KliMa“ gelang es erstmals einen langeren Uferrlickbau zu realisieren. Auch an der
Thaya wurden in den vergangenen Jahren gro3zligige RenaturierungsmafBnahmen umgesetzt
die wertvollen Erfahrungen fir kiinftige Projekte an der March liefern.

In Tabelle 5 sind die wichtigsten Studien und Projekte an der &sterreichisch/slowakischen
Grenzstrecke zusammengestellt.
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Tabelle 5: Wichtige Vorarbeiten, Studien und Projekte an der dsterreichisch/slowakischen Grenzstrecke
mit ékologischer Zielrichtung und Relevanz

1993 — 1994 | Ramsar-Konzept

Erstes Projekt nach Abschluss der Regulierungs- und Hochwasserschutzarbeiten an March und Thaya,
welches sich schwerpunktmaBig auch mit flussbaulich gewéasserdkologischen Fragestellungen
auseinander gesetzt hat.

1995 - 1998 | MARTHA 95 — Generelles flussbaulich-gewésserdkologisches Gesamtkonzept fir March und Thaya,
Projektleitung WasserstraBendirektion (WSD).

In diesem Projekt wurden in verschiedenen Arbeitspaketen die aktuelle flussbaulich-
gewasserdkologische Situation der beiden Grenzflisse March und Thaya und deren Auwalder analysiert.
Auf Basis einer Szenarien-Analyse wurden erste Leitbilder formuliert und darauf aufbauend generelle
Vorschlage fir MaBnahmen ausgearbeitet, die dann fir Folgeprojekte als Grundlage dienten.

1999 — 2003 | MUF 99 - March Uferstrukturierung - Flussbaulich - gewasserdkologische MaBnahmenplanung im
Abschnitt Marchegg (Fluss-km 25 — km 15), Projektleitung WasserstraBendirektion (WSD).

Gegenstand dieses Projektes war die Realisierung von Rickbau- und GestaltungsmaBnahmen an der
March zwischen Zwerndorf und Marchegg und zwar fiir beide Ufer. Die Bauumsetzung erfolgte 2002/2003
mit dem Ziel, die Ufer- und Profilstrukturierung zu verbessern, die Vernetzung mit dem Umland zu
erhéhen und die Anbindung der vom Fluss getrennten Maander vorzubereiten. Das Projekt wurde jedoch
nur von &sterreichischer Seite betrieben und umgesetzt. Grundlage waren die Ideen und Konzepte aus
der Studie MARTHA 95.

2002 — 2003 | Studie zur beidseitigen Anbindung von March Maandern, Projektleitung WasserstraBendirektion
(WSD).

Ziel dieses Projekts war es, am Fallbeispiel Maander XVI auf dsterreichischer Seite die Realisierbarkeit
einer beidseitigen M&anderanbindung zu untersuchen.

2004 - 2005 | BGM | — Bilaterales Gesamtprojekt der March Km 69 — km 00, Konzeptphase, Projektleitung
Umweltbundesamt GmbH

Auf Initiative der bilateralen Arbeitsgruppe der March wurde im Jahr 2003 mit den gemeinsamen
Planungsarbeiten begonnen. Grundlage war ein breiter Konsens, einerseits Uber die Notwendigkeit
gemeinsamer bilateraler Planungstatigkeiten und andererseits Uber die grundsétzliche inhaltliche
Ausrichtung fir ein solches Projekt. Bis zu diesem Zeitpunkt arbeiteten beide Seiten allein an diversen
Projekten, die im Rahmen der Grenzgewasserkommission abgestimmt wurden.

Ziele dieses Vorprojektes waren:

e die Erstellung einer bilateralen Metadatenbank in der alle bisherigen Arbeiten und Daten
zusammengefuhrt sind,

o die Erstellung eines bilateralen Problemkatalogs fur die untere March,

e die Charakterisierung des Flusssystems der unteren March,

e Festlegungen Uber Referenzzusténde flr die untere March, sowie

e Konzeptentwicklung flr die weiteren Planungsschritte und -Methodik.

2005 —-2007 | BGM Il - Bilaterales Gesamtprojekt der March km 69 — Km 00, Projektleitung Umweltbundesamt GmbH

Ziel dieses Vorprojektes war ein erster MaBnahmenplan fiir die gesamte gemeinsame Grenzstrecke der
March zwischen Osterreich und der Slowakei. Grundlage dafiir war die Festlegung eines bilateralen
flussbaulichen und gewéasserdkologischen Leitbildes, basierend auf den Zielen der EU — Wasserrahmen-
, sowie NATURA 2000 - Richtlinie. Die Bearbeitung dieses Projekts erfolgte bilateral, von dsterreichischen
und slowakischen Projektspartnern.

Das nunmehr vorliegende Projekt ist die unmittelbare Fortsetzung vom BGM Il und somit der erste Schritt
in Richtung auf eine bauliche Umsetzung des in den Vorprojekten definierten bilateralen Leitbildes.

https://www.umweltbundesamt.at/fileadmin/site/themen/wasser/gewaesseroekologie/final_report_bgmi.
pdf

2007 - 2008 | Hydraulisches 2d-Modell March, Projektleitung via donau — Osterreichische WasserstraBen-
Gesellschaft m.b.H.
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Primére Ziele waren zum einen die Erstellung eines dem Stand der Technik entsprechenden
hydrodynamischen numerischen 2d-Modells fiir die gesamte dsterreichische March — Thaya Strecke, zum
anderen die Schaffung einer gemeinsam entwickelten und nutzbaren bilateralen Planungsgrundlage.

Wesentliche Inhalte dieses Projektes waren:

e Erstellung eines bilateralen hydrodynamischen numerischen 2d-Modells zur gemeinsamen
Berechnung der Hochwasserspiegellagen, aber auch der Nieder- und Mittelwasserspiegel, als
Grundlage fir nationale Detailprojektierungen

e Instationdre Berechnung zur Analyse des Retentionsverhaltens auch fir zukinftige
Retentionsraume

e Beurteilung des Risikos und der Freiborde

e Angabe von Durchfluss-Wasserstandsbeziehungen fiir charakteristische Gefahrenpunkte als
Grundlage fir verbesserte Wasserstandsprognosen

e Untersuchung des Feststoffhaushaltes zur Beurteilung von Sohleintiefungen und
Vorlandverlandungen sowie Sedimentationserscheinungen in Bezug auf Retentionsrdume
(mittels Variantenuntersuchungen).

2013

MORE - Revitalisierung der March, Detaillierte Machbarkeitsstudie, Projektleitung via donau —
Osterreichische WasserstraBen-Gesellschaft m.b.H.

Ausarbeitung eines MaBnahmendetailplanes zur Revitalisierung der March von Fluss-km 69 — 53
entsprechend den Vorgaben der EU-Wasserrahmenrichtlinie und den EU-Naturschutzrichtlinien.

Die ausgearbeiteten Unterlagen stellen eine umfassende Entscheidungsgrundlage Uber die
Renaturierung der March von Fluss-km 69 — 53 fiir die dsterreichischen und slowakischen Behérden
dar. Die Bearbeitung dieses Projekts erfolgte bilateral, von dsterreichischen und slowakischen
Projektpartnern.

2011 -2019

LIFE+ Renaturierung Untere March-Auen (LIFE+ 10NAT/AT/015), Projektleitung via donau —
Osterreichische WasserstraBen-Gesellschaft m.b.H.

Projektgebiet Untere March Auen von Angern (Fluss-km 33) bis zur Miindung in die Donau (Fluss-km 0)

Im Rahmen des von der EU geférderten Projekts "Renaturierung Untere March-Auen" wurden von
Oktober 2011 bis Oktober 2019 ambitionierte RenaturierungsmaBnahmen und Artenschutzprojekte
umgesetzt. Im Rahmen dieses Projektes wurden 6 Nebenarme wieder reaktiviert sowie mehrere
MaBnahmen zur besseren Dotation der Au in Form von Uferabsenkungen und Dotationsmulden
umgesetzt. Weitere Ziele waren die Extensivierung der Bewirtschaftung, sowie gezielte MaBnahmen
der Bestandssicherung fur geféahrdete Arten.

http://www.life-march.at/

2021 - jetzt

Kli-Ma Wasserspiegeloptimierung an der March unter besonderer Beriicksichtigung des
Klimawandels, Projektleitung via donau — Osterreichische WasserstraBen-Gesellschaft m.b.H

In diesem Uber Interreg Slovakia-Austria geférderten Projekt werden MaBnahmen zum Uferriickbau und
zur Strukturierung des Hauptflusses auf Osterreichischer und Slowakischer Seite umgesetzt. Damit wird
eine Optimierung der hydrologischen Verhaltnisse bei Niederwasser erzielt.
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Abbildung 7: die weiche Au - RegelmédBige Uberflutungen sind Voraussetzung fiir ihren Fortbestand. ©
Riocom / Schwingshand|

5.3 Okologische Bedeutung und Wirkung der Vorhaben

Die March-Thaya Auen bilden gemeinsam mit den Donauauen die gré3te zusammenhangende
Auenlandschaft Mitteleuropas. Die March gilt weiteres als bedeutendster Tieflandfluss
Osterreichs. Der begleitende Auwaldgiirtel stellt einen wichtigen Lebensraum fiir Pflanzen und
Tiere dar und ist ein Hotspot der Biodiversitat. Aufgrund dieser Einzigartigkeit ist dieses Gebiet
als Natura 2000 Europaschutzgebiet mit FFH-Gebiet und Vogelschutzgebiet ausgewiesen und
dient dem Schutz von 25 in ganz Europa gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten, 49 im Gebiet
britenden Vogelarten, 110 auftretenden Zugvégel und umfasst 13 Lebensraumtypen
einschlieBlich sechs prioritarer (innerhalb der EU vom verschwinden bedroht)8.

-

Abbildung 8: RegelméBig lberschwemmte Wiesen im Auwald sind ein Hotspot der Biodiversitét
© Copyright WWF/Egger

8 Projektfolder MoRe, via donau 2012
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Die in den gegenstandlichen Vorhaben geplanten MaBnahmen entsprechen unmittelbar den
folgenden Erhaltungszielen und ErhaltungsmaBnahmen aus dem Managementplan des Natura

2000 Europaschutzgebietes ,March-Thaya-Auen“’:

sErhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden AusmalBes an naturnahen
Flussabschnitten mit unbefestigten Ufern, einer nattirlich strukturellen Ausstattung (Prallhdnge,
Flachufer, variable Tiefenzonierung, etc.) und einer nattrlichen Uberschwemmungsdynamik.*

Wenn abgeschnittene Mdander wieder durchstrémt werden, verbessert das die Wasserqualitét und
verhindert die Verlandung der Altarme. Davon profitieren alle Arten, die an die
Uberschwemmungsdynamik und die damit einhergehenden vielfdltigen Lebensrdume gebunden
sind, seien es Fische, Biber, Fischotter, Muscheln, Libellen oder andere hier vorkommende
Schutzobjekte.

sErhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden Ausmalles an flir Fischpopulationen
durchgéngige Fluss- und Augewéssersysteme.*

Die Zerschneidung der Lebensrdume durch Begradigung und flussnahe Ddmme ist gerade fir
permanent wassergebundene Tiere wie Fische ein groBes Problem. Sie bendtigen vom
Hauptflusszugdngliche Altarme bzw. ruhigere Md&anderbereiche fiir die Eiablage und als
Lebensraum einzelner Entwicklungsstadien (z. B. ,Kinderstuben®).

sErhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden Ausmalles an. (temporédren) Klein- und
Kleinstgewdssern (z. B. Sutten).”

Sutten gehdren zu den am meisten gefdhrdeten Lebensrdumen in der Agrarlandschaft, da sie oft
zugeschlittet werden oder verlanden. Vor allem an sonnenexponierten Standorten erwdrmen sich
diese Lebensrdume sehr schnell und werden von einer Vielzahl von Amphibien und Végeln als
Laich- und Nahrungsraum genutzt. Einzigartig ist ihre Bedeutung fiir die ,,Urzeitkrebse”, deren Eier
und Larven in permanenten Gewdssern von Fischen stark dezimiert wiirden und die daher nur in
den Sutten vorkommen.

sErhaltung bzw. Wiederherstellung eines ausreichenden AusmaBes an naturnahen
Auwaldbestédnden mit standortheimischer Baumarten-Zusammensetzung und ausreichendem
Alt- und Totholzanteil. “

Auwdlder mit einem ausreichenden Fldchenanteil an verschiedenen Alters- und Zerfallsphasen
bilden den Lebensraum einer ganzen Reihe von international, national und regional wichtigen
Naturschutz-Zielarten. Darunter fallen diverse Spechtarten mit ihren jeweiligen Hd&hlen-
Nachnutzern, wie zum Beispiel Fledermduse oder Halsbandschndpper sowie auch Insektenarten
wie die gefdhrdeten ,Totholzkéfer” (z. B. Gro3er Eichenbock).

Konkret wirken sich die in den gegenstandlichen Vorhaben geplanten MaBnahmen ,Rickbau von
bestehenden Uferbefestigungen® und ,M&ander-Vollintegration* gemafy Beurteilung in ,BGM*
positiv aus auf die Zielerreichung der Lebensraumtypen ,Fliisse mit Schlammbanken* (3270) und
,Brenndolden-Auenwiesen® (6440), sowie auf die Arten Bitterling (Rhodeus sericeus), Grine
Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia) und Flussmuschel (Unio crassus).

Die damit ebenfalls erreichte laterale Vernetzung mit dem Umland, die Erhéhung der
Laufentwicklung und die Verbesserung der Uferstrukturen wirken sich geman Beurteilung in
,BGM* positiv auf die Zielerreichung der folgenden Lebensraumtypen und Arten aus: ,Naturliche
eutrophe Seen“ (3150) und ,Weichholz-Auenwélder® (91EO0), Bitterling (Rhodeus sericeus),
Schratzer (Gymnocephalus schraetzer), Zingel (Zingel zingel), Flussmuschel (Unio crassus),
Eisvogel (Alcedo atthis), Donaukammolch (Triturus dobrogicus), Gelbbauchunke (Bombina
bombina), Nachtreiher (Nycticorax nycticorax) und Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana).

9 Folder Europaschutzgebiete ~March-Thaya-Auen® Informationen zum Natura 2000-Management fir das FFH- und
das Vogelschutzgebiet, Amt der NO Landesregierung, Gruppe Raumordnung, Umwelt und Verkehr Abteilung
Naturschutz, 2009, https://www.noe.gv.at/noe/Naturschutz/broschuere_02_march-thaya auen 2.pdf
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6 METHODIK DES GEGENSTANDLICHEN KONZEPTES

Im Folgenden wird die Vorgehensweise zur Erstellung des gegenstandlichen Konzeptes zur
Priorisierung der Renaturierungsvorhaben auf dsterreichischer Seite erlautert.

6.1 BGM Bilaterales Gesamtprojekt March

Das gegenstandliche Konzept baut auf dem Projekt ,BGM - Bilaterales Gesamtprojekt March
(bilateral general project morava)“ auf. Dieses war ein INTERREG IlIA Austria - Slovak Republik
Projekt und wurde 2007 abgeschlossen. Ziel des Bilateralen Gesamtprojektes March war die
Entwicklung einer Strategie zur Erreichung der Schutzziele der WRRL und von Natura 2000 mit
Hilfe eines MaBnahmenplanes unter Berlcksichtigung der legitimen Nutzungsanspriiche am
Gewasser.

In der Bearbeitung des Projektes BGM Il wurden daher folgende Teilziele verfolgt:

1. Bewertung des 6kologischen Zustands gemail WRRL

2. Bewertung gemas Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und Vogelschutzrichtlinie
(VS-RL) fur das Natura 2000 Schutzgebiet March-Thaya-Auen

3. Erstellung eines detaillierten bilateralen MaBnahmenplanes auf Grundlage der
Bewertungsergebnisse, um die Zielvorgaben der WRRL (,guter Zustand) und der
FFH-RL und VS-RL (,gUnstiger Erhaltungszustand) zu erreichen — unter Wahrung des
Hochwasserschutzes und Bertcksichtigung von InfrastrukturmaBnahmen

Es wurde jede einzelne MaBBnahme entsprechend ihrer Wirkung auf die Indikatoren WRRL, auf
die Schutzglter Natura 2000 und entsprechend ihrer Wirkung zur Sohlentlastung bewertet und
dabei wie folgt vorgegangen':

Wirkung WRRL: Gewichtete Summenbewertung der Wirksamkeit des/der jeweiligen
MaBnahmentyp(en) auf die biologischen Indikatoren der WRRL: Fische, Makrozoobenthos,
Makrophyten und Algen. Der Schwerpunkt lag auf der Bewertung der Qualitédtselemente Fische
und Makrozoobenthos als Indikatoren fur Gewasserstrukturen. 1 ,sehr wirksam’, 2 ,wirksam’,
3 ,wenig wirksam’.

Wirkung Natura 2000: Gibt die Wirkung einer MaBnahme auf Schutzgiter im jeweiligen
Unterabschnitt an. Die Wirkung wurde mittels 3 Intervallen folgend definiert: Wenn die Anzahl der
Schutzguter in ,B‘>=5 und die Anzahl der Schutzglter in ,C' >=3 dann wurde der Faktor 1 ,sehr
wirksam® vergeben, Wenn die Anzahl der Schutzgiter in ,B‘’<5 und >1 und die Anzahl der
Schutzguter in ,C* >=1 dann wurde der Faktor 2 ,wirksam‘ vergeben. Lag die Anzahl der
Schutzguter unter diesen Werten, dann wurde der Faktor 3 ,wenig wirksam*‘ vergeben.

Wirkung WRRL Sohlentlastung: Die Wirkung einer MaBnahme auf die Stabilisierung und
Verbesserung der Flusssohle (z. B. Stoppen der Eintiefungstendenz der March) wurde in drei
Klassen bewertet: 1 ,sehr wirksam’; 2 ,wirksam‘ und 3 ,wenig wirksam®.

Wirkung Biota und Sohle: Arithmetisches Mittel von Bewertung WRRL & Bewertung Natura
2000 und Wirkung Sohlentlastung

Die im gegensténdlichen Konzept priorisierten Vorhaben basieren auf diesem MaBnahmenplan
und die oben angefihrten Bewertungen hinsichtlich der Wirkung der MaBnahmen wurden direkt
aus BGM Gbernommen.

0 BGM, Bilaterales Gesamtprojekt March Phase Il, Endbericht— Materialsammiung teil 2, MaBnahmenplanung, August
2007
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6.2 Vorgehensweise zur Priorisierung

Seit dem Projekt BGM wurden schon einige Renaturierungsvorhaben an der March umgesetzt.
Die Erfahrungen mit den darin bereits realisierten MaBnahmen wurden im gegenstandlichen
Projekt bertcksichtigt.

Far die Priorisierung der weiteren Renaturierungsvorhaben wurde als erster Schritt eine Karte
erstellt, in welcher der Umsetzungs- und Planungsstand zusammenfassend dargestellt ist. Daftr
wurden die Vorhaben aus BGM II, die bereits realisierten MaBnahmen, MaBnahmen die sich
gerade in der Umsetzung befinden sowie geplante slowakische Renaturierungsvorhaben in einer
Karte zusammengefasst.

Als néchsten Arbeitsschritt wurden die noch zu realisierenden Vorhaben in Bezug auf folgende
Faktoren bewertet:

Wirkung WRRL

Wirkung Natura 2000
Wirkung Sohlentlastung
Wirkung Biota und Sohle
Grundverflgbarkeit
Zuganglichkeit
bestehende Nutzungen

Nooak~wn

Die Bewertung der Faktoren 1 bis 4 im gegenstandlichen Konzept wurde direkt aus BGM
dbernommen.

Das Kriterium Grundverfligbarkeit wurde Uberprift und folgendermafen beurteilt:

e 1 wenn die bendtigten Grundflachen im o&ffentlichen Eigentum sind oder der WWF
Miteigentimer ist

e 2 wenn die benétigten Grundflachen hauptsachlich einfach verflgbar sind (wie unter 1)
und nur wenige Flachen im Privateigentum sind

¢ 3 wenn die bendtigten Grundflachen Uberwiegend im Privateigentum sind

Das Kriterium Zugéanglichkeit wurde auch anhand der Erfahrungen aus den bereits umgesetzten
MaBnahmen Uberprift und folgendermafen beurteilt:

¢ 1 wenn der MaBBnahmenbereich sehr nahe am bereits bestehenden Wegenetz liegt und
nur eine kurze BaustraBBe temporér errichtet werden muss

e 2 wenn der MaBnahmenbereich nicht am bestehenden Wegenetz liegt und eine
temporare Baustral3e neu errichtet werden muss

e 3 wenn der MaBnahmenbereich nicht am bestehenden Wegenetz liegt und eine
verhéltnismaBig lange temporare BaustraBBe neu errichtet werden muss

Im Kriterium bestehende Nutzungen wurden hdéherwertige Infrastruktur wie Bricken und
Gasduker, Anlagen der Wasserbauverwaltung sowie Fischerhitten berticksichtigt.

Unter Bericksichtigung dieser Rahmenbedingungen wurden die Vorhaben in 4 Phasen
dargestellt und beschrieben:

Bereits umgesetzte MaBnahmen
MaBnahmen, die aktuell umgesetzt werden
Umsetzungsphase 1 (bis 2027)
Umsetzungsphase 2 (bis 2033)
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Die erste Umsetzungsphase wurde bis 2027 festgelegt, weil in diesem Zeitraum maf3gebliche
Renaturierungen im Rahmen des EU Recovery Plans der Slowakei realisiert werden und auch in
Osterreich bis 2027 entsprechende Verbesserungen im dritten Zyklus der EU WRRL umgesetzt
werden sollen.

Die Umsetzungsphase 2 wurde bis 2033 entsprechend dem nachsten Umsetzungszyklus der EU
WRRL festgesetzt. In diesen Zeitraum fallt auch der Zielhorizont der Biodiversitatsstrategie.

6.3 Ergebnisse des gegenstandlichen Konzeptes
Die Produkte dieses Konzeptes sind

o 1 Ubersichtkarte, in denen die Renaturierungsvorhaben (iberblicksmaBig dargestellt sind

1 Detailkarte in 9 Kartenblattern, in denen neben den Osterreichischen und Slowakischen
Vorhaben auch die bereits umgesetzten MaBnahmen und die MaBnahmen in Umsetzung
dargestellt sind

e der gegenstandliche Bericht.

In den folgenden Kapiteln sind die Vorhaben dargestellt und beschrieben. Um eine gesamthafte
Darstellung der Rahmenbedingungen geben zu kdnnen, erfolgt die Beschreibung jeweils fiir
Abschnitte mit einer Lange von 3 bis 5 Flusskilometern.

FUr jeden dieser Abschnitte ist das Kapitel folgendermafBen aufgebaut:

e Eine Grafik des Abschnittes und eine kurze Situationsbeschreibung

e Eine Beschreibung der bereits umgesetzten MaBnahmen im Unterkapitel ,MaBnahmen
bereits umgesetzt’

e Eine Beschreibung der MaBnahmen die derzeit umgesetzt werden im Unterkapitel
,MaBnahmen in Umsetzung’

e Eine Beschreibung der slowakischen Vorhaben im Unterkapitel ,Vorhaben SK'

o Eine Beschreibung der &sterreichischen Vorhaben in der Umsetzungsphase 1 im
Unterkapitel ,Vorhaben der Umsetzungsphase 1 °

o Eine Beschreibung der Osterreichischen Vorhaben in der Umsetzungsphase 2 und
darlber hinaus im Unterkapitel ,Vorhaben der Umsetzungsphase 2

Die 0sterreichischen Vorhaben sind sowohl textlich als auch in Tabellen beschrieben. Die
einzelnen darin enthaltenen Parameter werden in Tabelle 6 erlautert.

Tabelle 6: Erlduterung der in den folgenden Tabellen zu den Vorhaben angegeben Parameter

ID Eine fortlaufende Nummer die fiir die gegenstandlichen Osterreichischen
Vorhaben vergeben wurde, von der Miindung mit 0 beginnend aufsteigend in
Richtung flussauf

von km Beginn des MaBnahmenbereiches bezogen auf die Flusskilometer

bis km Ende des MaBnahmenbereiches bezogen auf die Flusskilometer

MaBnahme Kurzbezeichnung um welchen MaBnahmentyp es sich handelt

BGM I Welcher MaBnahme oder welchen MaBnahmen aus BGM diese MaBnahmen

MaBnahmen Nr. entspricht

Wirkung WRRL Bewertung der Wirksamkeit in Bezug auf die WRRL aus BGM

Wirkung N2000 Bewertung der Wirksamkeit in Bezug auf Schutzgiter geman Natura 2000 aus
BGM
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Wirkung Bewertung der Wirksamkeit in Bezug auf die Sohlentlastung aus BGM
Sohlentlastung

Wirkung Biota & Summenbewertung aus den vorigen Kriterien aus BGM

Sohle

Grundverfugbarkeit | Bewertung der Grundverfligbarkeit

Zuganglichkeit Bewertung der Zuganglichkeit

Der Bezug zum MaBnahmenplan aus BGM wurde fiir alle Vorhaben hergestellt. Allerdings war
es fur die gegenstandliche Bearbeitung oft sinnvoller mehrere EinzelmaBnahmen aus BGM zu
einem Vorhaben zusammenzufassen und umgekehrt wurde in einigen Féllen eine BGM
MaBnahmen in mehrere Vorhaben unterteilt.

In einer weiteren Tabelle sind die Vorhaben jeweils noch in konkretere MaBnahmen unterteilt.
Das betrifft in erster Linie die Entfernung der Regulierungsbauwerke (Uferbefestigungen in Form
von Leitwerken und Querwerken), die oft nicht tGber die gesamte Léange des Vorhabenbereiches
existieren. In diesen Tabellen sind dann jeweils die einzelnen verbauten Teilabschnitte im
Vorhabenbereich aufgelistet. Die angegebenen Parameter sind in Tabelle 7 erlautert.

Tabelle 7: Erlduterung der in den folgenden Tabellen zu den EinzelmalBnahmen angegeben Parameter

GIS-ID Eine fortlaufende Nummer die den EinzelmaBnahmen zugeordnet sind
von km Beginn der MaBnahme bezogen auf die Flusskilometer
bis km Ende der MaBnahmen bezogen auf die Flusskilometer
MaBnahme Kurzbezeichnung um welchen MaBnahmentyp es sich handelt
Bezeichnung Lagebezeichnung
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8 KM 0,0 BIS 4,0 - MUNDUNGSABSCHNITT
Dieser Abschnitt entspricht dem BGM Il Unterabschnitt 17.

| Seitenarme
HH= MUF
Malinahmen - in Umsetzung
LIFE IP SK WWF
() xima
Viorhaben SK
m— forava SK (VIUVH)
Varhaben AT
Umsatzungsphase 1
* Umssatzungsphase 2
Sonstiges

" Fischerhltien

®— Zwangspunkis
Hochwasserschutz
Damm
©  Dammkitomatar
Gowisser
March

e 2ubriNGET

& Kilometer

Q@ Heklometar
Marchregulisrung

Mafltnahmen - bereits umgeseatzt
HSE Rickbau Leltwerke [ Querwerke

Der Miindungsabschnitt ist einer der 6kologischen Hotspots der March. Er ist stark von der Donau
beeinflusst und war urspringlich furkierend hoch dynamisch, mit sich haufig umlagernden

Seitenarmen.

8.1 MaBnahmen bereits umgesetzt

Im Rahmen des Projektes ,LIFE+ Renaturierung Untere March-Auen® wurden 2017 ehemalige
Seitenarme wieder reaktiviert und angebunden. Zu diesem Zweck wurden die Querwerke
vollstandig und das bestehende Leitwerk an mehreren Stellen entfernt.

€4 RIOCOM
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8.2 MaBnahmen in Umsetzung

Im Rahmen des Projektes ,Kli-Ma Wasserspiegeloptimierung an der March unter besonderer
Berlcksichtigung des Klimawandels® werden zwischen Flusskilometer 0,8 und 1,4
Strukturelemente im Hauptfluss gebaut mit dem Ziel, den Wasserspiegel bei Niederwasser
anzuheben und das Flussbett zu strukturieren. Als Strukturelemente sind naturnahe
ausgestaltete Buhnen mit partiellem Rickbau der Uferbefestigung vorgesehen. Die
Bauumsetzung erfolgt 2022.

8.3 Vorhaben Slowakei

Die slowakische Wasserbauverwaltung SVP ist Projektpartner im Projekt Kli-Ma. In diesem
Abschnitt sind keine weiteren MaBnahmen von Slowakischer Seite vorgesehen. Auf Slowakischer
Seite befinden sich im Nahbereich der March hochwertige Infrastruktur und Siedlungsraum.

8.4 Vorhaben Umsetzungsphase 1

Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind erst flr die Umsetzungsphase 2 und darlber hinaus
vorgesehen.

8.5 Vorhaben Umsetzungsphase 2

Nachdem die Seitenarme in diesem Abschnitt bereits reaktiviert wurden, soll hier in einem zweiten
Schritt die morphologische Dynamik im Hauptfluss wieder erméglicht werden. Dafiir soll das
Leitwerk (Langsverbau der Regulierung) auf Osterreichischer Seite zur Ganze entfernt werden
(ID 1). Nach Entfernung der noch bestehenden 2970 Laufmeter Leitwerk entsteht ein 3820 m
langer Abschnitt mit natirlichem Ufer auf ésterreichscher Seite. Weiteres kénnen sich durch die
dann moglichen natirlichen Umlagerungsprozesse immer wieder neue morphologische
Strukturen wie Substratbénke bilden.

Tabelle 8: Bewertung der Renaturierungsmal3nahmen im Mindungsabschnitt

= 2 | o
c 2 =
(0] 0 o 5=
1S = N [
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c o o Q © o 5
@ S |E |8 |§ |2 |3 |z
= s = z ) o) = S
£ E = g |2 |2 |2 |2 |2
z |E |& s (2 |2 |2 |2 |8 |8
o = = = = 2
a |g |3 |2 8 |2 |2 |2 |2 |& |R
17.1
17.2
Entfernung 17.4
1 0.1 3.82 Uferbefestigung 17.5 8 1 2 2 1 2
17.6
17.7
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Tabelle 9: Liste der RenaturierungsmalBnahmen im Mindungsabschnitt

GIS-ID | vonkm | bis km | Lange [km] MaBnahme Bezeichnung
1 0.1 0.5 0.4 Entfernung Leitwerk Miindungsabschnitt
2 0.6 0.7 0.1 Entfernung Leitwerk Miindungsabschnitt
3 0.8 1.15 0.35 Entfernung Leitwerk Miindungsabschnitt
4 1.2 1.4 0.2 Entfernung Leitwerk Mindungsabschnitt
5 1.46 1.65 0.19 Entfernung Leitwerk Miindungsabschnitt
6 1.72 2.58 0.86 Entfernung Leitwerk Miindungsabschnitt
7 2.65 3.0 0.35 Entfernung Leitwerk Martkhofer Seitenarm
8 3.3 3.82 0.52 Entfernung Leitwerk Martkhofer Seitenarm
2.97 Summe Entfernung Uferbefestigung [km]

9 KM 4,0BIS 7,0 SCHLOSSHOF - LANGE LUSS
Dieser Abschnitt entspricht dem slidlichen Teil des BGM Il Unterabschnitt 16.

Mafinahmen - bereits umgesetzt
H2EHE Rickbau Leitwerke / Querwerke
| Seitenarme
= Mur
Maknahmen - In Umsetzung
LIFE IP SK WWF
() wima
Vorhaben SK
— forava SK (VUVH)
Vorhaben AT
Umsatzungsphase 1
= Umsetzungsphase 2
Sonstiges

“' Fischerhitien

®— 2wangspunkle
Hochwasserschutz
Damm
©  Dammkiormeater
Giwisser
m— arch
e Zubringer
&  Kiometer
O Heklomeler
Marchregulierung

Dieser Abschnitt war historisch ebenfalls noch stark von der Donau gepragt (siehe Kapitel 8). Die
,Lange Luss“ ist ein sehr bedeutender und aufgrund seiner GréBe von mehr als 400 ha
herausragender Feuchtwiesen-Komplex. Die ,Lange Luss® ist darlber hinaus der einzige
Abschnitt an der March, in dem der Hochwasserabfluss nicht vom Hochwasserschutzdamm
beeinflusst ist und damit dem natdrlichen Hochwasser-Abflussverhalten der March entspricht. Im
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Bereich des ehemaligen ,Schlosshofer Seitenarmes” quert die Fahrradbriicke ,Bricke der
Freiheit“ die March.

9.1 MaBnahmen bereits umgesetzt

Im Rahmen des Projektes ,LIFE+ Renaturierung Untere March-Auen® wurde 2019 der Seitenarm
,Lussarm® wieder reaktiviert und angebunden. Dafir wurde das bestehende Leitwerk im
Einlaufbereich entfernt.

9.2 MaBnahmen in Umsetzung

Im Rahmen des Projektes ,Kli-Ma Wasserspiegeloptimierung an der March unter besonderer
Bericksichtigung des Klimawandels“ werden zwischen Flusskilometer 4,4 und 5,4
Strukturelemente im Hauptfluss gebaut mit dem Ziel, den Wasserspiegel bei Niederwasser
anzuheben und das Flussbett zu strukturieren. Als Strukturelemente sind naturnahe
ausgestaltete Buhnen mit partiellem Abbau der Uferbefestigung vorgesehen. Die Bauumsetzung
erfolgt 2022.

9.3 Vorhaben Slowakei

Auf slowakischer Seite ist die Entfernung des Uferschutzes zwischen Flusskilometer 4,6 und 5,1
(ID A) und zwischen Flusskilometer 6,1 und 6,3 (ID B) vorgesehen.

9.4 Vorhaben Umsetzungsphase 1

Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind erst fir die Umsetzungsphase 2 und dariber hinaus
vorgesehen.

9.5 Vorhaben Umsetzungsphase 2

Suddlich und nérdlich der Fahrradbriicke soll die Uferbefestigung auf ésterreichischer Seite zur
Ganze entfernt werden (1D 2). Stdlich der Briicke ist die Regulierung in Form von Querbauwerken
ausgefuhrt, weshalb die Angabe der Lédnge des zu entfernenden Bauwerkes schwierig ist. Eine
Entfernung von vier dieser Querwerke wird das in diesem Abschnitt sonst unverbaute Ufer des
Mindungsabschnittes um 400 m verlangern. Das ist jener Uferbereich in dem kinftig der
,Schlosshofer Seitenarm* wieder ausmiinden soll und der Einstrébmbereich in den ,Markthofer
Seitenarm’ liegt. Nordlich der Briicke besteht ein durchgehendes Langsleitwerk. Dieses soll Giber
eine Lange von rund 380 Laufmeter entfernt werden, sodass der gesamte Abschnitt flussab der
Mindung des ,Lussarmes’ bis zur Fahrradbriicke sowie der kinftige Einstrémbereich des
Schlosshofer Seitenarmes ein unverbautes Ufer hat. Im Nahbereich der Bricke muss der
Uferschutz auch kunftig erhalten bleiben, um deren Fundierung nicht zu geféahrden.

Ebenfalls in diesem Abschnitt ist vorgesehen den ehemaligen Schlosshofer Seitenarm wieder zu
reaktivieren (ID 3).

Im Abschnitt der Langen Luss ist keine durchgehende Uferbefestigung vorhanden sondern relativ
alte Querwerke in Holzbauweise. Diese sollen in einer relativ spaten Phase der
Renaturierungsumsetzung entfernt werden (ID 4), weil dann zu prifen ist, ob diese hydraulisch
noch wirksam oder ohnehin schon zerfallen sind. Um die Anstrémung des Lussarms kinftig zu
verbessern, soll im Hauptfluss zusétzlich ein Strukturelement beim Einlaufbereich eingebracht
werden. Durch die bessere Dotation sollen die Verlandungsprozesse im Seitenarm so lange
hintangehalten werden, bis sich im Abschnitt wieder ein ausreichend dynamisches Gleichgewicht
fir ein nachhaltiges Bestehen von Seitenarmen eingestellt hat.
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Tabelle 10: Bewertung der RenaturierungsmalBnahmen im Abschnitt Schlosshof - Lange Luss
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Entfernung
2 3.98 5.08 Uferbefestigung 16.7 2 1 23| 1.77 1 1
Schlosshofer Seitenarm
3 4 5 Wiederherstellung 1 1
Entfernung
4 5.48 7.08 Uferbefestigung 16.7 2 1 23| 1.77 1 2
Tabelle 11: RenaturierungsmafBnahmen im Abschnitt Schlosshof - Lange Luss
GIS-ID | von km | bis km | Lange [km] MaBnahme Bezeichnung
9 3.98 4.02 0.04 Entfernung Querwerk stdlich der Radbriicke
10 4.06 4.1 0.04 Entfernung Querwerk sidlich der Radbriicke
11 4.16 4.2 0.04 Entfernung Querwerk stdlich der Radbriicke
12 4.27 4.31 0.04 Entfernung Querwerk stdlich der Radbriicke
13 4.7 5.08 0.38 Entfernung Leitwerk noérdlich der Radbriicke
14 4 5 1.00 Wiederherstellung Seitenarm Schlosshofer Seitenarm
15 5.48 5.5 0.02 Entfernung Querwerk Lange Luss
16 5.68 5.7 0.02 Entfernung Querwerk Lange Luss
17 5.88 5.9 0.02 Entfernung Querwerk Lange Luss
18 6.07 6.09 0.02 Entfernung Querwerk Lange Luss
19 6.26 6.28 0.02 Entfernung Querwerk Lange Luss
20 6.46 6.48 0.02 Entfernung Querwerk Lange Luss
21 6.64 6.66 0.02 Entfernung Querwerk Lange Luss
22 6.75 6.9 0.15 Entfernung Leitwerk Lussarm Einlauf
23 7 7.08 0.08 Entfernung Leitwerk Lussarm Einlauf
24 6.79 6.81 0.02 | Strukturelement im Hauptfluss | Bessere Dotation Lussarm
0.54 Summe Entfernung Uferbefestigung [km]
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10 KM 7,0 BIS 10,0 - ALTER ZIPF
Dieser Abschnitt entspricht dem mittleren Teil des BGM Il Unterabschnitt 16.

; IR Legende

Maltnahmen - bereits umgeseitzt
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| Seitenarme
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Dieser Abschnitt war historisch ebenfalls von Seitenarmen gepréagt. Vor allem auf slowakischer
Seite haben sich hier noch Feuchtwiesen und Seitenarmreste erhalten. Auf ésterreichischer Seite
befindet sich zwischen Flusskilometer 8,36 und 9.80 mit dem sogenannten Alten Zipf der breiteste
Nebenarm der March. Bei Flusskilometer 8,3 quert die Eisenbahnbriicke den Fluss. Sudlich der
Eisenbahnbriicke befinden sich auf Osterreichischer Seite ein Pegel und eine Slipanlage sowie
viele Fischerhiitten. Der Grund ist hier ausschlieBlich im Privateigentum und daher die
Grundverflgbarkeit nicht gegeben. Aus diesen Griinden konzentrieren sich die Renaturierungs-
Vorhaben auf Osterreichischer Seite auf den Abschnitt nérdlich der Eisenbriicke.

10.1 MaBnahmen bereits umgesetzt

Im Rahmen des Projektes ,LIFE+ Renaturierung Untere March-Auen® wurde 2018 der Seitenarm
JAlter Zipf“ wieder reaktiviert und angebunden. Dafur wurde das bestehende Leitwerk im
Einlaufbereich sowie im Auslaufbereich auf das Niederwasserniveau abgesenki.

10.2 MaBnahmen in Umsetzung
In diesem Abschnitt sind derzeit keine MaBnahmen in Umsetzung.
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10.3 Vorhaben Slowakei

Auf slowakischer Seite ist die Entfernung der Uferbefestigung zwischen Flusskilometer 6,9 und
8,0 vorgesehen (ID C), weiteres die Wiederherstellung und Anbindung eines Nebenarmes
zwischen Flusskilometer 10,6 und 8,9 (ID D).

10.4 Vorhaben Umsetzungsphase 1
Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind flir Umsetzungsphase 2 und darliber hinaus vorgesehen.

10.5 Vorhaben Umsetzungsphase 2

Nordlich der Eisenbahnbriicke ist es ein langfristiges Ziel die Insel beim Seitenarm Alter Zipf aus
der Nutzung zu nehmen und das Leitwerk auf Osterreichischer Seite vollstédndig tiber die gesamte
Uferlange von 1340 m zu entfernen (ID 5). Da in diesem Abschnitt sieben Fischerhitten stehen,
ist dieses Vorhaben nur langfristig umsetzbar. Um die Dotation des Alten Zipf kinftig zu
verbessern, soll im Hauptfluss ein Strukturelement beim Einlaufbereich eingebracht werden.
Durch die bessere Dotation sollen die Verlandungsprozesse im Seitenarm so lange
hintangehalten werden, bis sich im Abschnitt wieder ein ausreichend dynamisches Gleichgewicht
fir ein nachhaltiges Bestehen von Seitenarmen eingestellt hat. Direkt anschlieBend ist als
weiteres Vorhaben die Entfernung des Leitwerkes zwischen Wolfsinsel und Alter Zipf vorgesehen
(ID 6). Ist dieses kurze Zwischenstick von 160 m wieder unbefestigt, so kann sich sowohl der
Auslaufbereich des Seitenarmes Wolfsinsel als auch der Einlaufbereich des Seitenarmes Alter
Zipf dynamisch entwickeln.

Tabelle 12: Bewertung der RenaturierungsmalBnahmen im Abschnitt Alter Zipf
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Entfernung | 16.4 3 1 2 2
5 841 974 Uferbefestigung | 16.5 2 1 23| 1.77 1 2
Entfernung | 16.4 3 1 2 2
6 | 98711003 Uferbefestigung | 165| 2| 1| 23| 177 1
Tabelle 13: RenaturierungsmafBnahmen im Abschnitt Alter Zipf
GIS-ID | von km | bis km | Lange [km] MaBnahme Bezeichnung
25 8.4 9.74 1.34 Entfernung Leitwerk Alter Zipf
Strukturelement im | Verbesserung Dotation Alter
26 9.69 9.71 0.02 Hauptfluss Zipf
. Zwischenstick Wolfsinsel
27 9.87 10.03 0.16 Entfernung Leitwerk und Alter Zipf
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11 KM 10,0 BIS 15,0 - MARCHEGG BIS WOLFSINSEL
Dieser Abschnitt entspricht dem obersten Teil des BGM Il Unterabschnitt 16, dem BGM I

Unterabschnitt 15 und dem untersten Teil des BGM Il Unterabschnitt 14.
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Dieser Abschnitt ist der Ubergang von der urspriinglich maandrierenden March zu dem von
Seitenarmen gepragten Unterlauf. Zwischen Flusskilometer 10,1 und 11,3 befindet sich auf
Osterreichischer Seite der Nebenarm Wolfsinsel und zwischen Flusskilometer 12 und 13 der
,Kleine Breitensee®. Das ist ein unter Naturschutz stehender, bereits vor vielen Jahren von der
March selbststandig abgetrennter Ausstand. Bei Flusskilometer 15 liegt die Ortschaft Marchegg
direkt am Fluss. Auf slowakischer Seite ist dieser Abschnitt durch groBe Feuchtwiesen mit
Nebenarmresten gepragt und bei Flusskilometer 12 liegt die ehemalige Maanderschlinge II.

11.1 MaBnahmen bereits umgesetzt

Im Rahmen des Projektes ,LIFE+ Renaturierung Untere March-Auen® wurde 2017 der Seitenarm
+Wolfsinsel“ wieder reaktiviert und angebunden. Dafur wurde das bestehende Leitwerk im
Einlaufbereich sowie im Auslaufbereich auf das Niederwasserniveau minus 0,3 m abgesenkt.
Weiteres wurde die Uferbefestigung im Innenbogen des Hauptflusses, der sogenannten ,Inneren
Wolfsinsel“ zwischen Flusskilometer 10,8 und 11,1 vollstandig entfernt.

11.2 MaBnahmen in Umsetzung
In diesem Abschnitt sind derzeit keine MaBnahmen in Umsetzung.

11.3 Vorhaben Slowakei

Der bereits erwahnte Nebenarm zwischen Flusskilometer 10,6 und 8,9 welcher wiederhergestellt
werden soll, reicht bis in diesen Abschnitt hinein (ID D). Das Leitwerk beim Durchstich von
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Maander Il soll entfernt werden, sodass sich dieses AuBenufer im Durchstich wieder dynamisch
entwickeln kann (ID E). Ein weiteres Vorhaben auf Slowakischer Seite ist es, das Leitwerk
zwischen Flusskilometer 15 und 13 vollstandig zu entfernen (ID F).

11.4 Vorhaben Umsetzungsphase 1

Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind erst flr die Umsetzungsphase 2 und dariber hinaus
vorgesehen.

11.5 Vorhaben Umsetzungsphase 2

Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind alle eher langfristig geplant und damit wahrscheinlich erst
nach 2033 umsetzbar.

Im Bereich der sogenannten Wolfsinsel zwischen Flusskilometer 10,12 und 11,25 ist es ein
langfristiges Ziel die Insel aus der Nutzung zu nehmen und das Leitwerk auf &sterreichischer
Seite vollstandig zu entfernen (ID 7). Da in diesem Abschnitt sieben Fischerhiitten stehen, ist
dieses Vorhaben nur langfristig umsetzbar. Dieser Uferabschnitt ist nur mehr im untersten und
obersten Abschnitt mittels Langsverbau befestigt. Dazwischen existieren sechs Querbauwerke
im gestreckten Bereich der Insel die entfernt werden sollen. Um die Dotation des Seitenarmes
kinftig zu verbessern, soll im Hauptfluss ein Strukturelement beim Einlaufbereich eingebracht
werden. Durch die bessere Dotation sollen die Verlandungsprozesse im Seitenarm so lange
hintangehalten werden, bis sich im Abschnitt wieder ein ausreichend dynamisches Gleichgewicht
fir ein nachhaltiges Bestehen von Seitenarmen eingestellt hat. Unmittelbar flussauf des
Einlaufbereiches vom Seitenarm ist als weiteres Vorhaben die Entfernung des Leitwerkes
zwischen Flusskilometer 11,33 und 11,78 vorgesehen (ID 8). Auch diese MaBnahme ist eher
langfristig geplant, weil sich hier ein Uferbegleitweg und zwei Fischerhitten befinden. Auch ist
der Hochwasserschutzdamm hier verhéaltnismaBig nahe und daher ist es sinnvoll, zunachst
weitere Erfahrungen mit der Uferentwicklung aus anderen Abschnitten abzuwarten bevor das
Leitwerk hier entfernt wird. Ebenfalls als langfristiges Projekt ist die Entfernung des Leitwerkes
zwischen Flusskilometer 12,2 und 13,7 vorgesehen (ID 9). Einer raschen Umsetzung stehen hier
ebenfalls finf Fischerhitten und ein Uferbegleitweg entgegen. Werden alle hier angefihrten
Vorhaben umgesetzt, wird hier ein 3580 m langer Abschnitt mit natUrlichem Ufer auf
Osterreichscher Seite bestehen. Gemeinsam mit dem direkt anschlieRenden Abschnitt ,Alter Zipf*
werden es 5350 m mit durchgehend natirlichem Ufer auf ésterreichscher Seite sein.

Tabelle 14: Bewertung der Renaturierungsmal3nahmen im Abschnitt Marchegg bis Wolfsinsel
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Entfernung
7 10.12 | 11.25 Uterbefestigung 16.1 2 1 23| 1.77 1 2
Entfernung
8 11.33 | 11.78 Uferbefestigung 16.1 2 1 23| 1.77 1 1
Entfernung | 14.3 3 2 2| 233
9 | 122] 137 Uferbefestigung | 145 | 1 1| 25| 15| 1
Tabelle 15: RenaturierungsmalBnahmen im Abschnitt Marchegg bis Wolfsinsel
GIS-ID | von km | bis km | Lange [km] MaBnahme Bezeichnung
28 10.12 10.37 0.25 Entfernung Leitwerk Wolfsinsel
29 104 | 10.42 0.02 Entfernung Querwerk Wolfsinsel
30 10.47 10.49 0.02 Entfernung Querwerk Wolfsinsel
31 10.56 | 10.58 0.02 Entfernung Querwerk Wolfsinsel
32 10.63 10.65 0.02 Entfernung Querwerk Wolfsinsel
33 10.7 10.72 0.02 Entfernung Querwerk Wolfsinsel
34 11.18 11.25 0.07 Entfernung Leitwerk Wolfsinsel Einstrombereich
35 11.19 11.21 0.02 Strukturelement im Verbesserung Dota!t|on
Hauptfluss Wolfsinsel
36 11.33 11.78 0.45 Entfernung Leitwerk Ausstrombereich MaandDeIrI
37 12.2 13.7 1.5 Entfernung Leitwerk kleiner Breitensee
2.39 Summe Entfernung Uferbefestigungen [km]

Fir die Querwerke wurde in Tabelle 15 die jeweilige Uferlange angegeben. Die 5 Querwerke
selber sind ca. zwischen 30 m und 60 m lang.
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12 KM 15,0 BIS 19,0 - DURCHSTICHGRUPPE D VI UND DIV BIS MARCHEGG

Dieser Abschnitt entspricht dem oberen Teil des BGM II Unterabschnitt 14, dem BGM I
Unterabschnitt 13 und dem unteren Teil des BGM Il Unterabschnitt 12.
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Unmittelbar flussauf der Stadt Marchegg beginnt das Naturreservat des WWEF. In diesem besteht
ein breites Vorland zwischen March und Hochwasserschutzdamm. Das Gebiet ist gepragt von
ehemaligen Mé&anderschlingen, Augewassern sowie Auwald und Feuchtwiesen. Auch auf
slowakischer Seite finden sich hier noch groBe Bestande von Auwald sowie ehemalige
Maanderschlingen. Deshalb bietet dieser Abschnitt ideale Bedingungen flr die Wiederherstellung
der March als Naturfluss.

12.1 MaBnahmen bereits umgesetzt

Im Rahmen des Projektes ,MUF“ wurden in diesem Abschnitt bereits 2003 MaBnahmen zur
Verbesserung der Konnektivitat in Form von Uferabsenkungen gesetzt. Auch die Auslaufbereiche
der beiden ehemaligen Maanderschlingen IV und VI wurden in diesem Rahmen an den
Hauptfluss angebunden. Das Leitwerk wurde im Bereich der Durchstiche IV und VI teilweise
entfernt, allerdings meist nur der oberste Teil der Befestigung, sodass die Basis der Sicherung
den Flussschlauch nach wie vor in seiner Lage fixiert. Als weitere MaBnahme wurden zur
Strukturierung des Hauptflusses groBBe Dreiecksbuhnen gebaut.
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12.2 MaBnahmen in Umsetzung
In diesem Abschnitt sind derzeit keine MaBnahmen in Umsetzung.

12.3 Vorhaben Slowakei

Auf slowakischer Seite sind in diesem Abschnitt groBzligige RenaturierungsmaBnahmen
vorgesehen. Von Flusskilometer 16,0 bis 19,5 ist die vollstdndige Entfernung des Leitwerkes und
damit die Wiederherstellung des natirlichen Ufers geplant (IDG und ID H). Zwischen
Flusskilometer 18,8 und 19,5 liegt auf slowakischer Seite die ehemalige Maanderschlinge VII die
wieder vollstdndig angebunden werden soll (ID I). Das hei3t die March wird hier wieder ihren
ehemaligen Verlauf vor Umsetzung der Regulierung einnehmen und der Flusslauf wird damit
wieder um rund 800 m verlangert.

12.4 Vorhaben Umsetzungsphase 1

Auch auf ésterreichischer Seite soll die March in diesem Abschnitt groBzigig renaturiert werden.
Die Entfernung des Leitwerkes ist fast Uber die gesamte Lange von Flusskilometer 15,2 bis 18,8
vorgesehen (ID 10 und ID 11). Damit sollen in Summe 3,69 km Leitwerk ausgebaut werden. Die
ehemalige Maanderschlinge D VI soll wieder voll angebunden werden und die March hier wieder
ihren ehemaligen Verlauf vor Umsetzung der Regulierung einnehmen (ID 12). In diesem
Abschnitt werden damit gut 3600 m des derzeitigen Flusslaufes mit natlrlichen Ufern auf beiden
Seiten wiederhergestellt. Durch die Vollintegration des Maanders VI wird der Flusslauf wieder um
rund 1200 m verlangert und damit entsprechend auch die Lange der natirlichen Ufer. Durch die
Kombination aus groBem zur Verflgung stehendem Vorland und der groBen Lange an
durchgehend natirlichem Ufern wird sich die March hier wieder entsprechend ihrem
urspriinglichen Charakter als maandrierender Tieflandfluss entwickeln kénnen wie in Abbildung
9 dargestellt.

Quelle:
BEV 1941-4

Abbildung 9: Verlauf der March im Abschnitt Durchstichgruppe D VII bis D IV 1942, Quelle BEV
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Tabelle 16: Bewertung der RenaturierungsmalBnahmen im Abschnitt Durchstichgruppe DVI und DIV bis

Marchegg
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Entfernung | 14.1 2 1 23 | 1.77
10| 15211715 Uferbefestigung | 13.4 | 2 | 1 > 167 | ! 3
Entfernung | 13.1 1 1 1.33
117151 188 Uferbefestigung | 122 | 2 | 1 | 24 | 180 | ' | 2
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Tabelle 17: RenaturierungsmalBnahmen im Abschnitt Durchstichgruppe DVI und DIV bis Marchegg

GIS-ID | von km | bis km | Lange [km] MaBnahme Bezeichnung
38 15.2 15.9 0.7 Entfernung Leitwerk nordlich von Marchegg
39 15.9 16.7 0.8 Entfernung Leitwerk nordlich von Marchegg
40 16.82 17.15 0.33 Entfernung Leitwerk Durchstich D IV
41 17.15 17.4 0.25 Entfernung Leitwerk Einstrombereich D IV
42 17.4 17.84 0.44 Entfernung Leitwerk sudlich D VI
43 17.88 | 183 0.42 | Vollintegration Méa”der\z Msaander D VI
44 17.9 18.2 0.3 Entfernung Leitwerk Mdander D VI
45 18.35 18.8 0.45 Entfernung Leitwerk Verbindung D VIl und D VI
3.69 Summe Entfernung Uferbefestigung [km]

12.5 Vorhaben Umsetzungsphase 2

Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind alle fiir die Umsetzungsphase 1 vorgesehen.
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13 KM 19,0 BIS KM 22,0 - SCHANZL - VYSOKA
Dieser Abschnitt entspricht dem oberen Teil des BGM Il Unterabschnitt 12 und dem unteren Teil

des BGM Il Unterabschnitt 11.
‘
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Auch in diesem Abschnitt gehért das Vorland auf dsterreichischer Seite zum Naturreservat des
WWEF und ist von Auwald und héher gelegenen Waldflachen gepragt. Auch wertvolle Wiesen
befinden sich hier. Auf slowakischer Seite liegt die Ortschaft Vysoka direkt am Fluss. An der
oberen Grenze dieses Abschnittes quert eine hochrangige Gasleitung die March und das
Vorland. Daher sind zwischen Flusskilometer 21,5 und 22,4 keine RenaturierungsmafBnahmen
vorgesehen.

13.1 MaBnahmen bereits umgesetzt

Im Rahmen des Projektes ,MUF*“ wurden 2003 zwischen Flusskilometer 21,0 und 21,5
MaBnahmen zur Verbesserung der Konnektivitat in Form von Uferabsenkungen gesetzt. Im
Rahmen des Projektes ,LIFE+ Renaturierung Untere March-Auen® wurden am kleinen Schanz|
(Flusskilometer 21,3 bis 21,7) weitere Uferabsenkungen auf das Niveau Mittelwasser plus 0,2 m
sowie weitere Dotationsmulden hergestellt.
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13.2 MaBnahmen in Umsetzung

In diesem Abschnitt sind derzeit keine MaBnahmen in Umsetzung.

13.3 Vorhaben Slowakei

Bis Flusskilometer 19,5 reicht auf slowakischer Seite die bereits beschriebene ehemalige
Maanderschlinge VIl die wieder vollstandig angebunden werden soll (ID 1). Weiter nérdlich sind
in diesem Abschnitt keine MaBnahmen geplant.

13.4 Vorhaben Umsetzungsphase 1

Auf Osterreichischer Seite ist die Entfernung des Leitwerkes von Flusskilometer 19,4 bis 21,5
vorgesehen (ID 13). Das Ufer wurde hier im Rahmen der Regulierung nicht durchgehend verbaut,
sodass in Summe 1580 m Leitwerk entfernt werden mussen, um 2100 m durchgehend
nattrliches Ufer zu erhalten. Flussab geht dieses dann direkt in den wieder voll angebunden
Maander VII Gber, dessen Ufer nicht befestigt sind.

Tabelle 18: Bewertung der RenaturierungsmalBnahmen im Abschnitt Schanzl / Vysoka
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Entfernung | 11.6 2 1 23 | 1.77
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Tabelle 19: RenaturierungsmafBBnahmen im Abschnitt Schanzl / Vysoka
GIS-ID | von km | bis km | Lange [km] | MaBnahme Bezeichnung
46 19.4 19.8 0.4 Entfernung Leitwerk Einstrémbereich D VI
47 20 20.7 0.7 Entfernung Leitwerk Binsensee
48 21.02 215 0.48 Entfernung Leitwerk Vysoka
1.58 Summe Entfernung Uferbefestigung [km]

13.5 Vorhaben Umsetzungsphase 2

Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind alle fir die Umsetzungsphase 1 vorgesehen.
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14 KM 22,0 BIS KM 26,0 - ENGELBRECHT
Dieser Abschnitt entspricht dem oberen Teil des BGM II Unterabschnitt 14, dem BGM I

Unterabschnitt 13 und dem unteren Teil des BGM Il Unterabschnitt 12.
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Das Osterreichische Vorland gehért hier ebenfalls zum Naturreservat des WWF. In diesem
Abschnitt sind die grole ehemalige Maanderschlinge ,Engelbrecht, sowie Auwald und Wiesen
pragend. Auch der Einlauf der sogenannten Maritz, ein Augewassersystem, welches das
gesamte Naturreservat bis Marchegg durchzieht, befindet sich hier bei Flusskilometer 24,3.
Zwischen Flusskilometer 23,5 und 25,0 verlauft der Hochwasserschutzdamm verhaltnismaBig
nahe am Fluss. Auf slowakischer Seite ist das Vorland durch Wiesen und Auwald gepréagt.

14.1 MaBnahmen bereits umgesetzt

Im Rahmen des Projektes ,MUF* wurden 2003 die Querwerke von Flusskilometer 22,91 bis 23,20
groBteils entfernt. Auch zwischen Flusskilometer 23,55 und 23,82 wurde das Leitwerk partiell
entfernt Das heiB3t die Uferstabilisierung wurde Uber eine Lange von jeweils 30 m in finf
Abschnitten entfernt, womit eine Strukturierung des Ufers erzielt wurde. Zwischen Flusskilometer
23,90 und 24,12 wurde das Leitwerk in eine Kurzbuhnenserie umgebaut um das Ufer zu
strukturieren. Zwischen Flusskilometer 24,35 und 24,55 (Neuri3) wurde das Leitwerk ganzlich
entfernt. Auch einzelne MaBBnahmen zur Verbesserung der Konnektivitat wurden hier im Rahmen
von ,MUF* gesetzt.

Zwischen Flusskilometer 25,74 und 26,46 wurde im Rahmen des Projektes ,Kli-Ma
Wasserspiegeloptimierung an der March unter besonderer Berlcksichtigung des Klimawandels*
2022 der bisher langste durchgehende Uferrtckbau (Uferriickbau Zwerndorfer Ufer) an der March
umgesetzt.
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14.2 MaBnahmen in Umsetzung

Auf slowakischer Seite befindet sich derzeit das Projekt ,LIFE IP Natura 2000 SVK® in
Umsetzung. In dessen Rahmen ist eine partielle Entfernung des Leitwerkes zwischen
Flusskilometer 22,8 und 23,0, zwischen Flusskilometer 23,75 und 24,18 und zwischen
Flusskilometer 24,79 und 25,02 geplant, wodurch eine Strukturierung des Ufers erzielt wird.

14.3 Vorhaben Slowakei

Auf slowakischer Seite sind in diesem Abschnitt derzeit keine weiteren Renaturierungsvorhaben
geplant.

14.4 Vorhaben Umsetzungsphase 1

Auf dsterreichischer Seite soll das Leitwerk Uber die gesamte Lange von Flusskilometer 22,35
bis 24,9 entfernt werden (ID 14). Damit sollen in Summe 2190 m Leitwerk in diesem 2550 m
langen Abschnitt ausgebaut werden. Nachdem das nérdlich daran anschlieBende 6sterreichische
Ufer inzwischen bis Flusskilometer 26,78 unbefestigt ist, wird hier nach Umsetzung dieser
MaBnahmen ein natdrliches Ufer von 4430 m Lange bestehen.

Tabelle 20: Bewertung der RenaturierungsmalBnahmen im Abschnitt Engelbrecht
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Tabelle 21: RenaturierungsmafBBnahmen im Abschnitt Engelbrecht
GIS-ID | von km | bis km | Lange [km] MaBnahme Bezeichnung
49 22.35 22.78 0.43 Entfernung Leitwerk Engelbrecht
50 22.85 23.12 0.27 Entfernung Leitwerk Engelbrecht
51 23.18 23.9 0.72 Entfernung Leitwerk Engelbrecht
52 23.9 24.1 0.2 Entfernung Leitwerk Buhnenfeld Engelbrecht
53 24.1 24.35 0.25 Entfernung Leitwerk Einstrémbereich Maritz
54 24.58 24.9 0.32 Entfernung Leitwerk Kohlhittenparz
2.19 Summe Entfernung Uferbefestigung [km]

14.5 Vorhaben Umsetzungsphase 2
Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind alle fiir die Umsetzungsphase 1 vorgesehen.
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15 KM 26 BIS KM 29,5 - ZWERNDORF
Dieser Abschnitt entspricht dem oberen Teil des BGM Il Unterabschnitt 11.
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Bis Flusskilometer 27,7 ist das 6sterreichische Vorland von Auwald in einem groBen Flussbogen
gekennzeichnet in dem sich auch einzelne Wiesen befinden und gehért bis Dammkilometer 17
ebenfalls groBteils zum Naturreservat des WWF. Weiter flussauf bis Flusskilometer 25,5 verlauft
der Hochwasserschutzdamm sehr nahe entlang der March und das Ortsgebiet von Zwerndorf
reicht bis unmittelbar an den Damm. Entlang des Ufers befinden sich viele Fischerhitten. Auch
im noérdlichsten Abschnitt des Bearbeitungsgebietes dieser Studie bis Flusskilometer 29,5 ist das
Vorland auf ésterreichischer Seite schmal und intensiver gentitzt. Auf slowakischer Seite befindet
sich das Naturschutzgebiet Horny les mit Auwald, ehemaligen Maanderschlingen und
Feuchtwiesen.

15.1 MaBnahmen bereits umgesetzt

Zwischen Flusskilometer 25,74 und 26,46 wurde im Rahmen des Projektes ,Kli-Ma
Wasserspiegeloptimierung an der March unter besonderer Berlcksichtigung des Klimawandels*
2022 der bisher langste durchgehende Uferrlickbau (Uferrlickbau Zwerndorfer Ufer) an der March
umgesetzt.
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15.2 MaBnahmen in Umsetzung

Auf slowakischer Seite befindet sich derzeit das Projekt ,LIFE IP Natura 2000 SVK® in
Umsetzung. In dessen Rahmen soll ein Seitenarm zwischen Flusskilometer 27,91 und 28,51
wiederhergestellt werden.

15.3 Vorhaben Slowakei

Auf slowakischer Seite sind in diesem Abschnitt derzeit keine weiteren Renaturierungsvorhaben
geplant.

15.4 Vorhaben Umsetzungsphase 1

Das o&sterreichische Ufer ist bis Flusskilometer 26,78 bereits unverbaut. Daran anschlieBend ist
die weitere Entfernung des Leitwerkes bis Flusskilometer 27,40 vorgesehen (ID 15). Weiter
flussauf sind im Bearbeitungsgebiet dieser Studie aufgrund der Néahe des
Hochwasserschutzdammes und der derzeit bestehenden Nutzungen keine MaB3nahmen geplant.

Tabelle 22: Bewertung der RenaturierungsmalBnahmen im Abschnitt Zwerndorf
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Uferbefestigung
Tabelle 23: RenaturierungsmafBBnahmen im Abschnitt Engelbrecht
GIS-ID | von km | bis km | Lange [km] MaBnahme Bezeichnung
55 26.78 27.4 0.62 Entfernung Leitwerk Zwerndorf
0.62 Summe Entfernung Uferbefestigung [km]

15.5 Vorhaben Umsetzungsphase 2
Die Vorhaben in diesem Abschnitt sind alle fir die Umsetzungsphase 1 vorgesehen.
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16 ANHANG

Tabelle 24: Vorhaben gesamt Miindung bis Zwerndorf

ID Vor- : Linge : Lange
el von km | bis km Km Phase Vorhaben Bezeichnung Entfernqng
Uferbefestigung

1 0.1 3.82 3.72 2 Entfernung Uferbefestigung | Miindungabschnitt & Martkhofer Seitenarm 2.97
2 3.98 5.08 1.1 2 Entfernung Uferbefestigung Sadlich und nérdlich der Radbriicke 0.54
3 4 5 1 2 Wiederherstellung Seitenarm Schlosshofer Seitenarm
4 5.48 7.08 1.6 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss 0.37
5 8.4 9.74 1.34 2 Entfernung Uferbefestigung Alter Zipf 1.34
6 9.87 10.03 0.16 2 Entfernung Uferbefestigung Zwischenstiick Wolfsinsel und Alter Zipf 0.16
7 10.12 11.25 1.13 2 Entfernung Uferbefestigung Wolfsinsel 0.42
8 11.33 11.78 0.45 2 Entfernung Uferbefestigung Ausstrémbereich Maander DIl 0.45
9 12.2 13.7 1.5 2 Entfernung Uferbefestigung Eisteich 1.5
10 15.2 17.15 1.95 1 Entfernung Uferbefestigung Marchegg 1.83
11 17.15 18.8 1.65 1 Entfernung Uferbefestigung Durchstichgruppe D IV - D VI 1.86
12 17.88 18.3 0.42 1 Vollintegration Maander D VI Vollintegration M&ander D VI
13 19.4 24.9 5.5 1 Entfernung Uferbefestigung Schanzl-Binsensee-Vysoka 1.58
14 19.4 24.9 5.5 1 Entfernung Uferbefestigung Engelbrecht 2.19
15 26.78 27.4 0.62 1 Entfernung Uferbefestigung Zwerndorf 0.62

Tabelle 25: MaBnahmenliste gesamt Miindung bis Zwerndorf
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GIS

Vorhaben

Lange

ID von km bis km Lange km D Phase Vorhaben Bezeichnung Entfernqng
Uferbefestigung

1 0.1 0.5 0.4 1 2 Entfernung Uferbefestigung Miindungsabschnitt

2 0.6 0.7 0.1 1 2 Entfernung Uferbefestigung Miindungsabschnitt

3 0.8 1.15 0.35 1 2 Entfernung Uferbefestigung Miindungsabschnitt

4 1.2 1.4 0.2 1 2 Entfernung Uferbefestigung Miindungsabschnitt

5 1.46 1.65 0.19 1 2 Entfernung Uferbefestigung Miindungsabschnitt 297
6 1.72 2.58 0.86 1 2 Entfernung Uferbefestigung Miindungsabschnitt

7 2.65 3 0.35 1 2 Entfernung Uferbefestigung Martkhofer Seitenarm

8 3.3 3.82 0.52 1 2 Entfernung Uferbefestigung Martkhofer Seitenarm

9 3.98 4.02 0.04 2 2 Entfernung Uferbefestigung stdlich der Radbriicke

10 4.06 4.1 0.04 2 2 Entfernung Uferbefestigung stdlich der Radbriicke

11 416 4.2 0.04 2 2 Entfernung Uferbefestigung stdlich der Radbriicke 0.54
12 4.27 4.31 0.04 2 2 Entfernung Uferbefestigung stdlich der Radbriicke

13 4.7 5.08 0.38 2 2 Entfernung Uferbefestigung nérdlich der Radbriicke

14 4 5 1 3 2 Wiederherstellung Seitenarm Schlosshofer Seitenarm

15 5.48 5.5 0.02 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss

16 5.68 5.7 0.02 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss

17 5.88 5.9 0.02 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss

18 6.07 6.09 0.02 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss

19 6.26 6.28 0.02 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss 0.37
20 6.46 6.48 0.02 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss

21 6.64 6.66 0.02 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss

22 6.75 6.9 0.15 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss Einlauf

23 7 7.08 0.08 4 2 Entfernung Uferbefestigung Lange Luss Einlauf
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GIS

Vorhaben

Lange

ID von km bis km Lange km D Phase Vorhaben Bezeichnung Entfernqng
Uferbefestigung
24 6.79 6.81 0.02 4 2 | Strukturelement im Hauptfluss Verbesserung Dotation Lange
Luss

25 8.4 9.74 1.34 2 Entfernung Uferbefestigung Alter Zipf 134
26 9.69 9.71 0.02 Strukturelement im Hauptfluss | Verbesserung Dotation Alter Zipf
27 9.87 10.03 0.16 6 2 Entfernung Uferbefestigung Zwischenstiick Wolfsinsel upd 016

Alter Zipf
28 10.12 10.37 0.25 7 2 Entfernung Uferbefestigung Wolfsinsel
29 10.4 10.42 0.02 7 2 Entfernung Uferbefestigung Wolfsinsel
30 10.47 10.49 0.02 7 2 Entfernung Uferbefestigung Wolfsinsel
31 10.56 10.58 0.02 7 2 Entfernung Uferbefestigung Wolfsinsel 0.42
32 10.63 10.65 0.02 7 2 Entfernung Uferbefestigung Wolfsinsel
33 10.7 10.72 0.02 7 2 Entfernung Uferbefestigung Wolfsinsel
34 11.18 11.25 0.07 7 2 Entfernung Uferbefestigung Wolfsinsel Einstrémbereich
35 11.19 11.21 0.02 7 2 | Strukturelement im Hauptfluss | Verbesserung Dotation Wolfsinsel
36 11.33 11.78 0.45 8 2 Entfernung Uferbefestigung Ausstrombereich Maander DII 0.45
37 12.2 13.7 1.5 9 2 Entfernung Uferbefestigung kleiner Breitensee 1.5
38 15.2 15.9 0.7 10 1 Entfernung Uferbefestigung nérdlich von Marchegg
39 15.9 16.7 0.8 10 1 Entfernung Uferbefestigung nérdlich von Marchegg 1.83
40 16.82 17.15 0.33 10 1 Entfernung Uferbefestigung Durchstich D IV
41 17.15 17.4 0.25 11 1 Entfernung Uferbefestigung
42 17.4 17.84 0.44 11 1 Entfernung Uferbefestigung
43 17.88 18.3 0.42 12 1 Vollintegration M&ander D VI Vollintegration M&ander D VI 1.86
44 17.9 18.2 0.3 11 1 Entfernung Uferbefestigung Méander D VI
45 18.35 18.8 0.45 11 1 Entfernung Uferbefestigung Verbindung D VIl und D VI
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GIS

Vorhaben

Lange

ID von km bis km Lange km D Phase Vorhaben Bezeichnung Entfernqng
Uferbefestigung

46 19.4 19.8 04 13 1 Entfernung Uferbefestigung Schanzl - Einstrémbereich D VII

47 20 20.7 0.7 13 1 Entfernung Uferbefestigung Binsensee 1.58

48 21.02 21.5 0.48 13 1 Entfernung Uferbefestigung Vysoka

49 22.35 22.78 0.43 14 1 Entfernung Uferbefestigung Engelbrecht

50 22.85 23.12 0.27 14 1 Entfernung Uferbefestigung Engelbrecht

51 23.18 23.9 0.72 14 1 Entfernung Uferbefestigung Engelbrecht 519

52 23.9 241 0.2 14 1 Entfernung Uferbefestigung Buhnenfeld Engelbrecht

53 241 24.35 0.25 14 1 Entfernung Uferbefestigung Einstrémbereich Maritz

54 24.58 24.9 0.32 14 1 Entfernung Uferbefestigung Kohlhittenparz

55 26.78 27.4 0.62 15 1 Entfernung Uferbefestigung Zwerndorf 0.62
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